Uchwala Nr X/..../15
Rady Miejskiej w Miedzyzdrojach
z dnia 28.05.2015 r.

w sprawie skargi Pana LP. na dzialalno$¢ Burmistrza Miedzyzdrojéw oraz Kierownika
Zakladu Ochrony Srodowiska.

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.
U. z 2013 r. poz. 594, poz. 645 i poz. 1318; z 2014 poz. 379, 1072 oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks post¢gpowania administracyjnego (Dz. U. z 2013 poz.267, z 2014 poz.
183) Rada Miejska uchwala co nastepuje :

§ 1. Uznaje si¢ skargg Pana 1.P. z dnia 16.03.2015 r. na Burmistrza Migdzyzdrojow oraz
Kierownika Zakladu Ochrony Srodowiska w Miedzyzdrojach za zasadng.

§ 2. Wykonanie uchwatly powierza si¢ Burmistrzowi Miedzyzdrojow.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Uzasadnienie do uchwaty:

Skarga Pana L.P z dnia 16.03.2015 r., wplyneta do Rady Miejskiej w Miedzyzdrojach z
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewodzkiego, pismem z dnia 23.03.2015 r., celem rozpatrzenia
skargi zgodnie z kompetencjami, w mys| art. 231, w zwigzku z art. 229 pkt 3 ustawy Kodeks
postepowania administracyjnego.

Rada Miejska podjeta uchwale Nr VIII/79/15 z dnia 23.04.2015, w ktorej uznata swojg whasciwosé
do rozpatrzenia skargi, przekazujac ja do rozpatrzenia Komisji Rewizyjnej oraz Uchwale Nr
VI11/80/15 z dnia 23.04.2015 r. w sprawie niezalatwienia skargi w terminie.

Komisja Rewizyjna pracowata nad skarga na posiedzeniach w dniach 12.05.2015 i 19.05.2015 r. przy
udziale zainteresowanych stron: skarzacego Pana I.P., Kierownika ZOS Adama Celifiskiego oraz
Burmistrza Miedzyzdrojoéw Leszka Dorosza, ustalajgc, co nastepuje:

W oparciu o przedstawiong opinie prawng Kancelarii S/D/O z dnia 18.05.2015 r. oraz zebrane
materiaty w sprawie, komisja analizowata skarge pana |.P. stwierdzajac, ze zapisy skargi s3 mato
precyzyjne. Skarzacy wskazuje, iz od kilku lat teren obok cmentarza jest dzierzawiony niezgodnie z
miejscowym PZP, nie wskazujgc dokfadnie miejsca lokalizacji na dz. Nr 43/2, o ktérej jest mowa w
umowie dzierzawy nr 01/0K./2012.

Na dz. Nr 43/2, w miejscowym PZP okreslono tereny o réznym przeznaczeniu, w tym réwniez teren
zabudowy ustugowo-handlowej. W zwigzku z powyzszym umowa na prowadzenie handlu na dz. Nr
43/2 byta sporzgdzona zgodnie z planem ZP.

W trakcie odbytej wizji lokalnej w rejonie cmentarza, ktorg przeprowadzita Komisja Rewizyjna w dniu
12 maja 2015r., m.in. na dzialce wymienionej w umowie dzierzawy, stwierdzono, ze prowadzona
tam przez dzierzawce dziatalno$¢ gospodarcza, zlokalizowana jest zgodnie z umowag i miejscowym
PZP.



Pan |.P zapytany przez komisje, czy fakt opisany w skardze z 16 marca br. dot. niezgodnej z PZP
odnosnie lokalizacji obiektu handlowego ma dzisiaj miejsce, odpowiedzial, ze w obecnej chwili jest
nieaktualny, ale byt na czas ziozenia skargi.

Wobec powyiszego Komisja Rewizyjna ustalita:

e Umowa dzierzawy czesci dz. Nr 43/2 sporzadzona byla zgodnie z miejscowym PZP;
e Fakt niewfasciwej lokalizacji obiektu handlowego miat miejsce na dzien zlozenia skargi,
dzisiaj sprawa zostata uregulowana.

W zwigzku z powyzszym zasadnos¢ zarzutow w powyiszej skardze odnosi sie do niewlasciwego
wyznaczenia terenu dzierzawy, ktéry miaf swoje miejsce do chwili wniesienia przez pana I.P. pisma
do Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego. Obecnie punkt handlowy zlokalizowany jest
zgodnie z miejscowym PZP.




